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Taux de réponse

Référence Nombre %
1 Population initiale 7 248 113 %

2 Moins retours à l'envoyeur, vacances, etc.  813 13 %

3 Population nette 6 435 100 %

4 Réponses nécessaires pour être conformes à un marge d'erreur de +/-5 %  363 6 %

5 Réponses reçues 1 843 29 %
6 Conforme à une marge d'erreur de 1.9 %
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Résumé des connaissances de haut niveau

Résumé des connaissances

1

Dans l’ensemble, le sondage est une très grande réussite. Il a fait l’objet d’une gamme étendue de commentaires positifs et constructifs, ce qui est une bonne nouvelle dans les deux cas. En 
effet, cela signifie que les gens s’intéressent à ces efforts et à cette initiative. Il y a beaucoup d’excellentes réponses. Toujours, quand vous les analyserez, n’oubliez pas que quelques-unes des 
meilleures idées se situent hors des tendances générales et qu’elles ont peut-être été reclassées dans la catégorie « Autre ». 

2
Les répondants n’ont pas tous bien compris la définition du mot « outil ». Certains ont fait part de ce problème, tandis que d’autres ont donné des réponses qui ne constituaient pas des outils, 
mais plutôt des orientations, des objectifs ou des stratégies auxquels ils pourraient envisager avoir recours à l’avenir.

3

Les répondants ne croyaient pas tous que les « changements climatiques » sont une réalité. Par conséquent, certains ont estimé que le sondage ne les concernait pas, étant donné que la 
supposition de l’existence des changements climatiques était formulée d’entrée de jeu. Certains ont fait part de leur préoccupation à ce sujet, tandis que d’autres se sont contentés de 
répondre « S.O. » ou de jouer au fin finaud (p. ex., à la question sur les outils, quelqu’un a répondu « une clé »). Lors de sondages ultérieurs, on pourrait rediriger les personnes en désaccord 
avec le concept des changements climatiques, afin de leur poser des questions différentes.

4
Les questions ouvertes ont eu une incidence négative plus importante que d’habitude sur le taux d'exécution complète du questionnaire. Il existe de nombreuses options grâce auxquelles une 
combinaison de questions ouvertes et fermées permet d’extraire une information identique et, peut-être, plus exacte, sans perdre autant l’intérêt des répondants.

5

Selon certains répondants, ce sondage se limitait à ce que les urbanistes peuvent faire et à ce dont ils ont besoin, alors qu'à leur avis, le problème se situait à un niveau supérieur. Par exemple, 
les outils ne sont pas utiles en l’absence d’un « modèle de gouvernance habilité qui s’attaque à la complexité du problème ». Dans un même ordre d’idées, quelqu’un a écrit : « Les outils sont 
utiles, mais en dépendre en l’absence de changements majeurs à notre système économique (p. ex., la sous-évaluation du prix des émissions de gaz à effet de serre par notre société) 
constitue une mauvaise affaire. Ainsi, comment pouvons-nous édifier des villes structurées autour du transport en commun rapide si le système économique plus vaste favorise encore le 
recours à l’automobile. C’est comme si l’on donnait des cigarettes gratuites et que l’on disait aux gens d’arrêter de fumer. »

6

Le sondage a posé beaucoup de questions sur les outils et l’information, mais n’a pas demandé comment celle-ci pourrait être communiquée aux urbanistes (p. ex., par des publications 
universitaires, les actualités, Plan Canada de l’ICU). Afin de communiquer efficacement ce à quoi les membres s’attendent maintenant, c’est-à-dire de l’information sur des « outils » utiles et 
populaires, des exemples et des études de cas et, par-dessus tout, de l’information sur les changements climatiques et leurs incidences (tout en veillant à présenter les deux côtés de la 
médaille, en faisant aussi état de preuves qui nient les changements climatiques), l’ICU et ses partenaires pourraient s’enquérir auprès des membres, lors de sondages ultérieurs, de la 
meilleure méthode de diffusion de ces renseignements. 

7

Qu’entend-on par « changements climatiques »? Certains commentaires portaient sur la réponse à cette question (c.-à-d., on aurait aimé avoir, au début du sondage, une définition afin que 
tous les répondants soient au diapason). Toutefois, cette solution est risquée, car il existe de nombreuses définitions. En outre, la présence d’une définition pourrait contrarier les répondants 
qui sont en désaccord (p. ex., Quelle est la différence entre le réchauffement planétaire et les changements climatiques? Les changements climatiques constituent-ils une façon détournée de 
parler du réchauffement planétaire?). Après avoir fourni une définition, le sondage pourrait s’enquérir auprès des répondants de leur degré d’accord avec elle, puis leur demander de 
répondre aux questions avec cette définition à l’esprit ou dans le contexte de la leur. Les répondants pourraient également se prononcer sur les éléments à inclure et à exclure de la définition 
de « changements climatiques ».

8

À l’instar du manque de précision, la répétition a été mentionnée comme source de frustration pour les répondants. Ces deux problèmes se sont peut-être conjugués parfois. Par exemple, la 
question 5 demandait d’indiquer les outils utilisés, tandis que la question 9 portait sur les outils les plus efficaces pour la rédaction de rapports et la question 10 avait pour sujet les 
renseignements les plus utiles. De nombreux répondants ont donné les mêmes réponses aux trois questions, ce qui ne fournit pas de rétroaction substantielle à l’ICU et à ses partenaires, car 
ces réponses sont habituellement vagues (p.  ex., « données », « recherche », « politique »). La leçon tirée de cette constatation pourrait être très utile pour le remaniement des 
questionnaires des sondages ultérieurs de manière à obtenir des résultats plus précis et exacts. 

Ces connaissances de haut niveau peuvent aider à concevoir les sondages ultérieurs afin de mieux renseigner les urbanistes, de voir à l'élimination des préjugés et, avec un peu de chance, 
d'accroître le taux d'exécution complète des questionnaires (étant donné que le taux de réponse a été excellent).
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Réponse Nombre % abs. % rel. Cumul. Rang Sens. gén. - 2 princ.
1 Alberta  211 11 % 12 % 12 % 3 58 %
2 Colombie-Britannique  319 17 % 19 % 31 % 2 73 %
3 Manitoba  35 2 % 2 % 33 % 7 60 %
4 Nouveau-Brunswick  29 2 % 2 % 35 % 8 66 %
5 Terre-Neuve-et-Labrador  5 0 % 0 % 35 % 10 80 %
6 Territoires du Nord-Ouest  7 0 % 0 % 36 % 9 43 %
7 Nouvelle-Écosse  54 3 % 3 % 39 % 6 80 %
8 Nunavut  4 0 % 0 % 39 % 12 50 %
9 Ontario  843 46 % 49 % 88 % 1 50 %

10 Île-du-Prince-Édouard  5 0 % 0 % 89 % 10 80 %
11 Québec  131 7 % 8 % 96 % 4 73 %
12 Saskatchewan  60 3 % 4 % 100 % 5 47 %
13 Yukon  4 0 % 0 % 100 % 12 75 %
14 Autre (veuillez préciser)  50 3 % 60 %

Aucune réponse  86 5 %
Totaux 1 843 100 % 100 %

Résumé des réponses « Autre »
15 Autre pays 28 International 41 Oregon, États-Unis
16 Arizona 29 Iran- Téhéran 42 Afrique du Sud
17 Atlantique 30 Irlande 43 Trinité et Tobago
18 Australie 31 Japon 44 États-Unis  (x4)
19 Belize 32 Maryland, États-Unis 45 États-Unis et Amérique du Sud et Canada
20 Bermudes (x2) 33 Moyen-Orient 46 États-Unis (PA, NJ, VA, MD DE)
21 Californie (x3) 34 Moyen-Orient et  région de l'Afrique du Nord 47 Travaux d'urbanisme bénévoles dans des pays en développement
22 Chine (x2) 35 National (x4) 48 État de Washington
23 Dallas, TX 36 Nouveau-Mexique (x2) 49 Quelque chose d'autre qu'un endroit (x5)
24 Échelle nationale 37 Nouvelle-Zélande
25 Floride 38 Aucune réponse
26 Hong Kong 39 Ont., C.-B., Alb. et T.N.-O.
27 Inde (x2) 40 Ontario, C.-B. et Nouveau-Brunswick

Q1 - Veuillez indiquer dans quelle province ou quel territoire vous effectuez la plupart de vos travaux d'urbanisme.

Pacifique (C.-
B.), 19 %

Prairies,     18 %

Ontario,     49 %

Québec,  8 %

Maritimes,  5 %
Territoires,  1 %
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Rel % Cumu

Q1 - Veuillez indiquer dans quelle province ou quel territoire vous effectuez la plupart de vos travaux d'urbanisme.
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Analyse générale Analyse de l'importance

Réponse Nombre % abs. % rel. Rang/ 40
Note 

pondérée
Rang 

pondéré
Changement 

de rang
1 Plans officiels/modifications 129 6% 7% 1 337 1 0
2 Recherche/études 120 6 % 7 % 2 267 3 -1
3 Rapports écrits, documents, plans, modèles, etc. 114 6 % 6 % 3 251 4 -1
4 Documents de politique et élaboration de politiques 111 5 % 6 % 4 282 2 2
5 Durabilité environnementale 88 4 % 5 % 5 190 5 0
6 Zonage/rezonages 88 4 % 5 % 5 177 7 -2
7 Documents/réunions/parlement (gouvernement) 81 4 % 4 % 7 187 6 1
8 Implication des parties prenantes/discussions générales 71 3 % 4 % 8 151 9 -1
9 Études d’impact environnemental 68 3 % 4 % 9 173 8 1

10 Planification de la durabilité 62 3 % 3 % 10 143 10 0
11 Normes LEED 57 3 % 3 % 11 134 11 0
12 Études, politiques et plans relatifs à l’eau/à la pluie 54 3 % 3 % 12 117 14 -2
13 Plans de collectivité ou de quartier 53 3 % 3 % 13 132 12 1
14 Cartographie/documents graphiques — SIG (et autres types de cartographie) 50 2 % 3 % 14 122 13 1
15 Implication du public 48 2 % 3 % 15 95 18 -3
16 Normes/ententes/permis/propositions d’aménagement 46 2 % 3 % 16 92 19 -3
17 Plans d’implantation et contrôle de l’implantation 46 2 % 3 % 16 106 16 0
18 Collecte/analyse de données 44 2 % 2 % 18 117 14 4
19 Intensification 42 2 % 2 % 19 103 17 2
20 Lignes directrices de conception/design urbain 40 2 % 2 % 20 90 20 0
21 Densités/plans relatifs à la circulation ou favorables au transport en commun 35 2 % 2 % 21 78 22 -1
22 Énoncé de politique provincial 33 2 % 2 % 22 87 21 1
23 Planification/politiques/règlements relatifs à l’utilisation du sol 32 2 % 2 % 23 74 24 -1
24 Déplacements/transports 32 2 % 2 % 23 77 23 0
25 Normes d’aménagement écologique 31 2 % 2 % 25 74 24 1
26 Environnement (autre) 29 1 % 2 % 26 62 26 0
27 Bâtiments et infrastructure écologiques 27 1 % 1 % 27 49 28 -1
28 Internet/sites Web 27 1 % 1 % 27 60 27 0
29 Lotissements — plans, conception, règlements, etc. 25 1 % 1 % 29 45 30 -1
30 Météo — rapports, analyse, etc. 22 1 % 1 % 30 47 29 1

Q5 - Veuillez indiquer, le cas échéant, quels outils d'urbanisme vous avez utilisés le plus souvent au cours des deux dernières années pour évaluer les effets 
des changements climatiques. Veuillez inscrire vos réponses dans les espaces prévus à cet effet ci-dessous. Exemples d'outils : politiques, plans officiels, 
études d'impact environnemental, lotissements.

Résultats de 2009
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Analyse générale Analyse comparative

Réponse % rel. Rang / 40 % rel. 2008 Rang / 62 (2008) 
Changement de 

rang en 2009
1 Plans officiels/modifications 7 % 1 14 % 2 1
2 Recherche/études 7 % 2 S. O. S. O. S. O.
3 Rapports écrits, documents, plans, modèles, etc. 6 % 3 S. O. S. O. S. O.
4 Documents de politique et élaboration de politiques 6 % 4 4 % 6 2
5 Durabilité environnementale 5 % 5 1 % 24 19
6 Zonage/rezonages 5 % 5 16 % 1 -4
7 Documents/réunions/parlement (gouvernement) 4 % 7 S. O. S. O. S. O.
8 Implication des parties prenantes/discussions générales 4 % 8 S. O. S. O. S. O.
9 Études d’impact environnemental 4 % 9 2 % 12 3

10 Planification de la durabilité 3 % 10 1 % 28 18
11 Normes LEED 3 % 11 2 % 17 6
12 Études, politiques et plans relatifs à l’eau/à la pluie 3 % 12 S. O. S. O. S. O.
13 Plans de collectivité ou de quartier 3 % 13 4 % 8 -5
14 Cartographie/documents graphiques — SIG (et autres types de cartographie)* 3 % 14 3 % 11 -3
15 Implication du public* 3 % 15 5 % 3 -12
16 Normes/ententes/permis/propositions d’aménagement* 3 % 16 2 % 14 -2
17 Plans d’implantation et contrôle de l’implantation 3 % 16 4 % 6 -10
18 Collecte/analyse de données 2 % 18 S. O. S. O. S. O.
19 Intensification 2 % 19 2 % 12 -7
20 Lignes directrices de conception/design urbain 2 % 20 5 % 3 -17
21 Densités/plans relatifs à la circulation ou favorables au transport en commun* 2 % 21 2 % 14 -7
22 Énoncé de politique provincial 2 % 22 3 % 9 -13
23 Planification/politiques/règlements relatifs à l’utilisation du sol 2 % 23 S. O. S. O. S. O.
24 Déplacements/transports 2 % 23 S. O. S. O. S. O.
25 Normes d’aménagement écologique 2 % 25 2 % 17 -8
26 Environnement (autre) 2 % 26 S. O. S. O. S. O.
27 Bâtiments et infrastructure écologiques 1 % 27 2 % 17 -10
28 Internet/sites Web 1 % 27 S. O. S. O. S. O.
29 Lotissements — plans, conception, règlements, etc.* 1 % 29 4 % 5 -24

Q5 - Veuillez indiquer, le cas échéant, quels outils d'urbanisme vous avez utilisés le plus souvent au cours des deux dernières années pour évaluer les effets 
des changements climatiques. Veuillez inscrire vos réponses dans les espaces prévus à cet effet ci-dessous. Exemples d'outils : politiques, plans officiels, 
études d'impact environnemental, lotissements.

Comparaison entre les périodes
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Q6 - Au cours des deux dernières années, dans quelle mesure avez-vous pris en compte les deux éléments suivants en préparant vos rapports d'urbanisme?
Réponse Moyenne Médiane Mode Écart-type Sat. gén. Note Deux princ. Rang

1 Atténuation des changements climatiques 3.7 4.0 5.0 1.9 15 % 45 % 20 % 3

2 Adaptation aux changements climatiques 3.5 3.0 1.0 1.8 13 % 41 % 16 % 4

Q7 - À l'heure actuelle, dans quelle mesure prenez-vous en compte les deux éléments suivants lorsque vous préparez vos rapports d'urbanisme?
Réponse Moyenne Médiane Mode Écart-type Sat. gén. Note Deux princ. Rang

1 Atténuation des changements climatiques 3.9 4.0 5.0 1.9 14 % 48 % 24 % 1

2 Adaptation aux changements climatiques 3.7 4.0 5.0 1.9 13 % 44 % 20 % 2

Q6 et Q7 - S'il veut tenir compte des changements climatiques, l'urbaniste doit intégrer à son activité les concepts d'atténuation et d'adaptation. Dans 
certains cas, il intègre les deux. La Politique de l'ICU concernant les changements climatiques utilise les termes atténuation et adaptation selon la 
définition qu'en donne le GIEC :
Atténuation : intervention anthropogénique (due aux être humains ou résultant de leurs activités) visant à réduire les sources ou à accroître les puits de 
gaz à effet de serre.
Adaptation : ajustement des systèmes naturels ou humains en réponse à des stimuli climatiques, présents ou futurs, ou à leurs effets, afin d'atténuer les 
effets néfastes ou d'exploiter les possibilités bénéfiques.
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Analyse générale Analyse de l'importance

Réponse Nombre % abs. % rel. Rang / 15
Note 

pondérée
Rang 

pondéré
Changement 

de rang
1 Sensibilisation/intérêt/compréhension 243 9 % 14 % 1 522 1 0
2 Soutien gouvernemental/politique et bureaucratie 238 9 % 14 % 2 502 3 -1
3 Conséquences pour les coûts/les profits 230 9 % 14 % 3 507 2 1
4 Incertitude/données fiables au sujet des incidences 201 8 % 12 % 4 489 4 0
5 Politiques/lois 158 6 % 9 % 5 348 6 -1
6 Connaissances/information 156 6 % 9 % 6 372 5 1
7 Ressources (financement, outils, personnel) 89 3 % 5 % 7 162 9 -2
8 Incrédulité/acceptation 76 3 % 4 % 8 165 8 0
9 Non mesurable/non pertinent/inutile 74 3 % 4 % 9 184 7 2

10 Public 62 2 % 4 % 10 128 10 0
11 Résistance des promoteurs/du marché 56 2 % 3 % 11 121 11 0
12 Mode de vie/réticence à changer 32 1 % 2 % 12 74 12 0
13 Temps 32 1 % 2 % 12 60 13 -1
14 Priorités concurrentes 25 1 % 1 % 14 42 14 0
15 Attitudes 23 1 % 1 % 15 39 15 0
16 Français (en cours d'analyse) 179 7 %

17 Autre (en cours d'analyse) 749 29 %

Totaux 2,623 100 % 100 %

Non-réponses Nombre % abs. % rél. Notes sommaires

18 Je ne sais pas 13 1 % 3 %

19 Aucun/S.O. 113 6 % 22 %

20 N'a pas répondu à la question précédente 308 17 % 61 %

21 N'a pas répondu au reste du sondage à partir de cette question 74 4 % 15 %

Total – non-réponses 508 28 % 100 %

Total – répondants 1,843

Q8 - Selon vous, quelles sont les trois barrières les plus importantes que vous avez rencontrées en essayant d'intégrer les effets des changements 
climatiques à vos rapports d'urbanisme? Veuillez inscrire vos réponses dans les espaces prévus à cet effet ci-dessous. Classez vos réponses dans 
l'ordre en commençant par la barrière la plus importante.

Résultats de 2009

Cette question a été mieux comprise que les autres 
questions ouvertes. En témoignent les 
commentaires fournis dans les réponses brutes 
ainsi que la hausse du nombre moyen de réponses 
par répondant, par comparaison avec toutes les 
autres questions ouvertes.



CIP Climate Change Survey Fall 2009 Page 21 Survey conducted by: 

Sondage de l'ICU sur les changements climatiques - Automne 2009 Rapport général au 3 février 2010

Analyse générale Analyse de l'importance

Réponse Nombre % abs. % rel. Rang / 32
Note 

pondérée
Rang 

pondéré
Changement

de rang
1 Documents de politique et élaboration de politiques, changements 185 9 % 14 % 1 441 1 0
2 Soutien gouvernemental/lois plus solides 102 5 % 8 % 2 251 2 0
3 Zonage/rezonages 89 4 % 7 % 3 171 5 -2
4 Plans officiels/modifications 88 4 % 7 % 4 223 3 1
5 Données utiles, fiables, à jour 78 4 % 6 % 5 198 4 1
6 Éducation (à l'intention du public, des urbanistes, etc.) 67 3 % 5 % 6 106 10 -4
7 Énoncé de politique provincial 59 3 % 4 % 7 144 6 1
8 Recherche/études 59 3 % 4 % 7 137 7 0
9 Logiciels/technologie et autres méthodes de modélisation 54 2 % 4 % 9 130 8 1

10 Planification/politiques/règlements relatifs à l’utilisation du sol 53 2 % 4 % 10 117 9 1
11 Études, politiques et plans relatifs à l'eau/à la pluie 50 2 % 4 % 11 104 11 0
12 Financement/stimulants 40 2 % 3 % 12 79 15 -3
13 Cartographie/documents graphiques — SIG (et autres types de cartographie) 39 2 % 3 % 13 97 12 1
14 Pratiques exemplaires 38 2 % 3 % 14 83 14 0
15 Implication du public 38 2 % 3 % 14 76 16 -2
16 Renseignements sur les GES et leurs incidences 36 2 % 3 % 16 88 13 3
17 Plans d’implantation et contrôle de l’implantation 23 1 % 2 % 17 42 18 -1
18 Loi sur l'aménagement du territoire 22 1 % 2 % 18 54 17 1
19 Normes/ententes/permis/propositions d’aménagement 20 1 % 2 % 19 38 19 0
20 Collectivités/quartiers — plans, normes, règlements 17 1 % 1 % 20 26 28 -8
21 Lignes directrices de conception/design urbain 17 1 % 1 % 20 32 25 -5
22 Références de l'industrie (p. ex., codes du bâtiment) 17 1 % 1 % 20 38 19 1
23 Planification stratégique 17 1 % 1 % 20 35 23 -3
24 Normes LEED 16 1 % 1 % 24 36 22 2
25 Implication des parties prenantes/discussions générales 15 1 % 1 % 25 33 24 1
26 Planification de la durabilité 15 1 % 1 % 25 37 21 4
27 Internet/sites Web 14 1 % 1 % 27 28 27 0
28 Normes de développement écologique 12 1 % 1 % 28 24 30 -2
29 Transports/transport en commun — planification et analyse 12 1 % 1 % 28 23 31 -3

Q9 - Selon vous, quels sont les trois outils d'urbanisme qui seront les plus utiles pour vous aider à évaluer les effets des changements climatiques dans vos 
rapports d'urbanisme? Veuillez inscrire vos réponses dans les espaces prévus à cet effet ci-dessous. Veuillez répondre en commençant par l'outil le plus 
utile.

Résultats de 2009
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Analyse générale Analyse de l'importance

Réponse Nombre % abs. % rel. Rang / 16
Note 

pondérée
Rang 

pondéré
Changement 

de rang
1 Données/statistiques/résultats scientifiques, prouvés 242 14 % 22 % 1 656 1 0
2 Incidences des changements climatiques/autres études d'impact 239 14 % 21 % 2 615 2 0
3 Information sur les changements climatiques et les émissions 99 6 % 9 % 3 241 3 0
4 Politiques/lois/règlements 76 4 % 7 % 4 177 5 -1
5 Recherche/études/exemples 76 4 % 7 % 4 195 4 0
6 Renseignements sur un secteur (local, régional, provincial, etc.) 75 4 % 7 % 6 173 6 0
7 Information sur l'atténuation des risques 57 3 % 5 % 7 103 9 -2
8 Pratiques exemplaires 55 3 % 5 % 8 131 7 1
9 Comptabilité des coûts de revient/économie/analyse coûts-avantages 46 3 % 4 % 9 114 8 1

10 Éducation et sensibilisation du public 36 2 % 3 % 10 75 11 -1
11 Gouvernements ─ initiatives, progrès, projets futurs et comparaisons 35 2 % 3 % 11 82 10 1
12 Communication et mise en commun de l'information 28 2 % 2 % 12 54 13 -1
13 Possibilités de formation/d'éducation 24 1 % 2 % 13 44 14 -1
14 Rapports météorologiques et information sur les éléments 21 1 % 2 % 14 55 12 2
15 Information sur les marchés 8 0 % 1 % 15 17 15 0
16 Sources de financement et autres ressources 6 0 % 1 % 16 7 16 0
17 Français (en cours d'analyse) 122 7 %

18 Autre (en cours d'analyse) 464 27 %

Totaux 1,709 100 % 100 %

Non-réponses Nombre % abs. % rél. Notes sommaires

19 Commentaire/confusion/réponse déjà donnée 58 3 % 8 %

20 Je ne sais pas 75 4 % 10 %

21 Aucun/S.O. 116 6 % 15 %

22 N'a pas répondu à la question précédente 442 24 % 59 %

23 N'a pas répondu au reste du sondage à partir de cette question 62 3 % 8 %

Total – non-réponses 753 41 % 100 %

Total – répondants 1,843

Q10 - Selon vous, quels sont les trois types de renseignements qui vous seraient les plus utiles pour tenir compte des incidences des changements 
climatiques dans vos rapports d'urbanisme? Veuillez inscrire vos réponses dans les espaces prévus à cet effet ci-dessous. Veuillez répondre en 
commençant par les renseignements les plus utiles.

Résultats de 2009

Le nombre de réponses des catégories 1 et 2 est de 
beaucoup supérieur à 200. Il est bien plus élevé que 
le nombre de réponses de toute autre catégorie. Par 
conséquent, on recommande une reclassification plus 
poussée. Cependant, cette nouvelle classification 
reflétera encore les descriptions actuelles, mais 
simplement à un degré plus détaillé.
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Réponse Nombre % abs. % rel. Cumul. Rang Sens. gén. - 2 princ.
1 Moins de 22 ans 10 1 % 1 % 1 % 7 40 %
2 Entre 23 et 28 ans 156 8 % 12 % 13 % 5 58 %
3 Entre 29 et 35 ans 260 14 % 20 % 33 % 3 62 %
4 Entre 36 et 45 ans 300 16 % 23 % 56 % 2 61 %
5 Entre 46 et 55 ans 323 18 % 25 % 80 % 1 61 %
6 Entre 56 et 65 ans 230 12 % 18 % 98 % 4 64 %
7 66 ans ou plus 29 2 % 2 % 100 % 6 69 %
8 Je préfère ne pas répondre 26 1 % 46 %

Aucune réponse 509 28 %
Totaux 1,843 100 % 100 %

Q12 - Veuillez nous indiquer votre âge.

Moins de 35 
ans,  33 %

Entre 36 et 55 
ans, 48 %

56 ans ou 
plus, 20 %

30 %
35 %
40 %
45 %
50 %
55 %
60 %
65 %
70 %
75 %

50

100

150

200

250

300

350

Moins de 22 ans Entre 23 et 28 ans Entre 29 et 35 ans Entre 36 et 45 ans Entre 46 et 55 ans Entre 56 et 65 ans 66 ans ou plus Je préfère ne pas 
répondre

Réponses par catégorie ─ Correspondance avec la sensibilisation générale

Nombre

Sens. gén. - 2 princ.
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